Expte. N° 3204 - Letra: “G’- Ano: 2.022- La Rioja, cinco de diciembre dos
Caratulado: "GORDILLO LUCAS A. Y mil veintidés.- - - - --------

OTROS- AMPARO COLECTIVO”.--------- AUTOS Y VISTOS: Los presentes
JUEZ: DR. CLAUDIO NICOLAS SAUL.--- - - caratulados: “GORDILLO LUCAS
JUEZ: DR. CLAUDIO JOSE ANA.---------- A. Y OTROS- AMPARO
JUEZA: DRA. ANA KARINA BECERRA - - COLECTIVO - - - e e

JUEZA: DRA. GABRIELA IRINA ASIS.- - - - -
SECRETARIA TRANSITORIA: DRA. MARIA
JOSEBAZAN.- - - - - c o cmemmmemem e m

Y RESULTANDO:

Que a fs. 12/20 comparecen los seniores/as Gordillo Lucas
Agustin, argentino, D.N.I. N° 43.949.635, con domicilio en calle Artigas N° 1148,
B° Evita; Avila Walter Exequiel, argentino, D.N.I. N° 39.905.486, con domicilio

en calle Baleares y Alberdi N° 3, B® San Vicente; Cortez Noelia Beatriz,
argentina, D.N.I. N° 32.797.370, con domicilio en calle Felipe Varela N° 991, B°
Antartida Norte; Quinteros Maria José, argentina, D.N.I. N° 32.903.719, con
domicilio en Calle S/N, B° 1 de Diciembre, Manzano 1116, Lote 8; Gallego
Romina del Valle, argentina, D.N.I. N° 36.436.734, domicilio en calle Costanera
S/N, B° Vella Vista, todos de esta Ciudad Capital de La Rioﬂa? constituyendo
domicilio procesal en calle Base Camara N° 1381, domicilio electrénico en

wamba2588@justicialarioja.gov.ar, invocando la calidad de “afectados”, en los

términos de los articulos 5, 14, 17, 43, 75, inc. 22 (articulos concordantes de los
instrumentos internacionales sobre Derechos Hmmanos) de la Constituci

Nacional; articulos 8, 25, 28 y cc. de la Convencién Americana de Derechos
Humanos - Pacto de San José de Costa Rica (Ley 23.054), e interponen Accién
de Amparo Colectivo contra el Municipio de la Capital de La Rioja,

peticionando que se declare la nulidad del Acto Administrativo que aprueba el


mailto:wamba2588@justicialarioja.gov.ar

funcionamiento de la empresa “ESTACIONALO S.R.L.” para el cobro del
estacionamiento medido en la Ciudad Capital de La Rioja.

Que dicho acto mencionado ut supra autoriza Ila
ADJUDICACION a la empresa, de acuerdo a las publicaciones que ha realizado
la Intendente en sus redes sociales personales, como también en las redes
sociales institucionales del municipio, sin que se haya remitido la
documentacion correspondiente al Concejo Deliberante de la Ciudad Capital,
6rgano con funciones de Co-Gobierno, ejerciendo éste el debido control por el

O6rgano nato.

Que, consecuentemente, solicitan que se declare la nulidad
del Contrato de Concesion efectuado con la empresa, de la cual se desconoce
los datos en su totalidad, dada la falta de publicidad y de realizacién del
respectivo procedimiento de seleccion y de adjudicaciéon de la respectiva
concesion, y supletoriamente la Nulidad e Inconstitucionalidad del Acto
Administrativo, conjuntamente con la Nulidad e Invalidez de sus anexos y
derivados que se hubieran podido establecer, que resulta contradictorio a los

arts. 1, 14, 16, 17, 18, 42, y 75, inc. 22 de la Constituciéon Nacional.

Que, asimismo, solicitan como MEDIDA CAUTELAR
URGENTE la suspension del cobro de la tasa por estacionamiento medido de
la via publica de la Ciudad de La Rioja Capital, a cargo de la empresa a la cual
se le ha concesionado el servicio, por parte del Departamento Ejecutivo
Municipal. El escrito de demanda tiene cargo de presentaciéon con fecha

05/10/2022 (fs. 20).

A fs. 21 obra el informe de Secretaria Originaria del Tribunal
Superior de Justicia que dice: “Informo al Sr. Presidente que conforme

constancias de autos (fs. 12/20) la accion se interpone contra la Municipalidad



de La Rioja, solicitando se declare la nulidad del Acto Administrativo que
aprueba el funcionamiento de la empresa ESTACIONALO S.R.L. para el cobro

del estacionamiento medido en la Ciudad Capital. Es cuanto puedo informar.”

Con fecha 06 de octubre de 2022, a fs. 21, obra el Decreto de
Presidencia que dispone: “Proveyendo el escrito de fs. 12/20, téngase a los
comparecientes por presentados, partes, domicilio legal y electrénico
constituido. Por interpuesta Accion de Amparo Colectivo y Medida Cautelar.
Téngase presente la prueba ofrecida y la reserva del Caso Federal, para la
oportunidad procesal pertinente. Dése intervencion al Sr. Fiscal General (Ley
10.061 y su modif. Ley 10.441). Designese como Juez suplente a la Dra. Sara

Granillo. Notifiquese”.

A fs. 29/29 vta. obra un escrito de los actores agregando

decreto que dispone: “Al escrito que antecede, téngase por denunciado hecho
nuevo y agréguese la documental que acompana. En consecuencia, y atento al
Informe de Secretaria, remitanse las presentes actuaciones al Sr. Fiscal

General. Notifiquese”.

A fs. 32/35 se agrega el dictamen del Fiscal General Adjunto,
quien se pronuncia por la inadmisibilidad formal de la Accién de Amparo

Colectivo.

A fs. 36 obra el decreto de fecha 24 de octubre de 2022 que
dispone: “Téngase presente lo manifestado precedentemente por el Sr. Fiscal
General Adjunto y atento al estado de autos pasen los mismos a despacho para

resolver.”



A fs. 37/52 la Dra.Giovana Gacomina del Valle Wamba
acompana copias de la Ley Organica Municipal Transitoria N° 6.843 (arts. 74,
inc. 22 y art. 107, inc. 22), de la Ordenanza N° 5.421; Ordenanza N° 5204; Decreto

de Vice Intendente N° 106, con escrito que titula “incorpora Nueva Prueba”.

A fs. 54 se dicta el decreto que dispone: “Atento a lo
informado por Secretaria, agréguense las actuaciones que corren a fs. 37/53 a

los presentes autos”. A fs. 54 vta., por decreto de Secretaria Originaria se

autos, vuelvan los presentes a la Oficina de Coordinacioén de Relatores. Conste”.

Y CONSIDERANDO:

A) LOS HECHOS. Que en el escrito de demanda los
amparistas describen los hechos que motivan la presente Accién de Amparo
Colectivo. Que el Departamento Ejecutivo Municipal ha decidido llamar a
licitacién para la concesion del sistema de control y cobro de estacionamiento

medido en la Ciudad Capital de La Rioja.

Que mediante Decreto (V) N° 106/22, el Vice Intendente
convoca a la conformacion de una comision evaluadora, utilizando como

referencia la Ordenanza N° 5204/2014, la cual es de caracter particular y

caracter general, ya que la misma estaba compuesta por Concejales,
estableciendo con nombre y apellido cada uno de sus miembros, los cuales a la

fecha no forman parte del Concejo Deliberante.

Que, si bien se conformo una nueva comisién con un grupo
de Concejales actuales, la misma emite un dictamen sobre la procedencia de la

contratacion agotando ahi su funcién, pero de ninguna manera podemos



entender que la misma sustituye la representatividad y legitimidad que poseen
los 15 Concejales que conforman el Cuerpo pleno del Concejo Deliberante y

guienes deben analizar esas cuestiones en el recinto.

Que el pronunciamiento favorable o no de dicha comision,
cumple con la tarea encomendada, pero no agota la voluntad del Concejo
Deliberante, ya que el mismo no se ha pronunciado al respecto como
corresponde, equiparable al resto de las comisiones ordinarias que determinan
para el estudio de cada proyecto. La voluntad del cuerpo exige una sesién
publica, con los temas especificados en el orden del dia, para que se pronuncien

en conjunto los Concejales y en funcién de ello aprobar o no dicho contrato.

Que, en relacion a este hecho, tanto desde la pagina oficial
del municipio, como desde el perfil personal de la Sra. Intendente Inés Brizuela
y Doria, se anuncié que a partir del 11 de octubre del 2022 comenzara a

aplicarse el cobro del estacionamiento medido en la Ciudad Capital.

Que la Sra. Intendente, acostumbrada a las vias de hecho -
dicen los amparistas- quiere, sin sustento legal autorizar el fun amiento del
sistema medido de estacionamiento, sin respetar lo establecido en la Ley
Organica Municipal Transitoria N° 6.843: “ARTICULO 74.- ATRIBUCIONES Y
DEBERES: Son atribuciones y deberes del Concejo Deliberante,...inc. 22.-
Aprobar o desechar los convenios que hubiere celebrado el Intendente por
si 0 en virtud de autorizaciéon del Concejo Deliberante”; como asi también
su correlacion con el “ARTICULO 107°.- DEBERES Y ATRIBUCIONES. Son
deberes y atribuciones del Intendente Municipal..inc. 22: Celebra
convenios y/o contratos, contraer empréstitos con Instituciones u

organismos privados, publicos provinciales, nacionales e internacionales,



con otros municipios, y enviar los mismos al Concejo Deliberante para su

aprobacion”.

Que dicho Acto Administrativo Municipal cuestionado (que
hasta la fecha se desconoce ya que no se brinda informacién alguna por parte
del ejecutivo municipal), transgrede de modo notorio la Ley Organica
Municipal Transitoria (LOMT) ya que imposibilita la funcién nata del Concejo

Deliberante como 6rgano de contralor y Co-Gobierno.

Que no solamente ha obviado el procedimiento, sino que
también lo hace respecto al debido control que ejerce el Concejo Deliberante
como Organo nato de contralor y Co-Gobierno, a través de la toma de
conocimiento del mismo, debiendo prestar acuerdo mediante sesién ordinaria
sobre la aprobacién del contrato con la empresa seleccionado, situaciéon que
nunca ha ocurrido en la presente causa, tomando como ejemplo lo sancionado
en la ordenanza N° 5.421/2017, la cual aprueba el contrato de concesiéon de
estacionamiento controlado, medido y pago entre la municipalidad del

Departamento Capital y la empresa EYCON S.A.
B) PROCEDENCIA FORMAL Y MEDIDA CAUTELAR.

Tal como ha quedado planteada la cuestion, corresponde en
esta instancia considerar la legitimaciéon activa de los presentantes, los
requisitos de procedencia formal de la Accién de Amparo, y la procedencia de
la Medida Cautelar peticionada.

Por lo que respecta a la legitimaciéon activa hay que
considerar que se interpone una Accién de Amparo Colectiva en relacién a un
hecho que es la concesion y autorizacion por parte del Departamento Ejecutivo
Municipal a una Empresa denominada “ESTACIONALO S.R.L.” del control y

cobro del estacionamiento medido en el ejido del Municipio del Departamento



Capital, hecho que se considera ilegal y lesivo por parte de las cinco (5)
personas que se presentan en caracter de “afectados” por la mencionada
medida municipal. Cabe inferir que el “colectivo” de personas afectadas son
todos los ciudadanos y ciudadanas que residen y habitan en el Departamento
Capital y se desplazan en vehiculos sujetos al pago de la tasa por
estacionamiento medido.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el precedente
“HALABI, Ernesto ¢/ P.E.N. Ley 25.873, Decreto 1563/04", sentencia de fecha
24/02/2009, Fallos 332:111, recepté las denominadas “Acciones de Clase” de
origen jurisprudencial norteamericano, interpretando el articulo 43 de la
Constitucién Nacional en torno a los derechos de incidencia colectiva.
Distinguio tres categorias de bienes juridicos susceptibles de ser afectados: 1.
Derechos sobre bienes juridicos individuales que son ejercidos por su titular.
2. Los derechos de incidencia colectiva que tienen por objeto bienes colectivos,

qgue son aquellos que pertenecen a toda la comunidad, son indivisibles y no

individual sobre el bien, por ejemplo, el medio ambiente. 3. Una tercera
categoria de derechos de incidencia colectiva referentes a intereses
individuales homogéneos, tales como derechos personales o patrimoniales
derivados de afectaciones al ambiente y a la competencia, de los derechos de
los usuarios y consumidores, como de los derechos de sujetos discriminados.
Al respecto dice la Corte: “En estos casos no hay un bien colectivo, ya que se
afectan derechos individuales enteramente divisibles. Sin embargo, hay un
hecho, tinico o continuado, que provoca la lesion a todos ellos, y por lo tanto es
identificable una causa fdctica homogénea. Ese dato tiene relevancia juridica
porque en tales casos la demostracion de los presupuestos de la pretension es
comun a todos esos intereses, excepto en lo que concierne al daifio que

individualmente se sufre. Hay una homogeneidad fdctica y normativa que lleva



a considerar razonable la realizacion de un solo juicio con efectos expansivos
de la cosa juzgada que en él se dicte, salvo en lo que hace a la prueba del dario.
(CSJN, “HALABI”, Considerando 12, segundo pdrrafo).

Para los derechos de incidencia colectiva referentes a
intereses individuales homogéneos, la Corte (CSJN, “HALABI”, Considerando
13, parrafos segundo, tercero, y cuarto) establecié condiciones de procedencia:
1. La existencia de un hecho unico o complejo que causa una lesiéon a una

pluralidad relevante de derechos individuales. 2. La pretension debe estar

peticionar. 3. Que el interés individual considerado aisladamente, no justifique
la promocién de una demanda, con lo cual podria verse afectado el acceso a la
justicia. De todos modos la Corte serialé: “..esta Corte entiende que la admision
formal de toda accion colectiva requiere la verificacion de ciertos recaudos

elementales, que hacen a su viabilidad tales como la precisa identificacion del

homogéneos a todo el colectivo...”(CS]N, “HALABI”, Considerando 20, parrafo
primero).

Analizando el caso que nos ocupa a la luz de la doctrina de
la Corte Suprema de Justicia de la Nacion y de los elementos de toda pretension
procesal (sujeto, objeto, causa) identificamos: en cuanto al sujeto, existe una
pluralidad de personas constituida por todos los usuarios del servicio del
estacionamiento medido en el ejido del Departamento Capital de la
Municipalidad de La Rioja. Como causa de la pretension, un hecho, que es la
concesion y autorizacién por parte del Departamento Ejecutivo Municipal a
una Empresa denominada “ESTACIONALO S.R.L.” del control y cobro del

estacionamiento medido en el ejido del Municipio del Departamento Capital.



Este hecho es homogéneo, establece un mismo régimen y un mismo sistema de
cobro del estacionamiento medido en el Departamento Capital de la Rioja.
Desde el punto de vista del objeto, es el pago en dinero a través de una
aplicacion digital del servicio de estacionamiento que, de no hacerse, da lugar
al pago de una multa cuantificable también en dinero. Tenemos asi
configurados derechos de incidencia colectiva referentes a intereses
individuales homogéneos en tanto un hecho unico es susceptible de causar
lesién a una pluralidad relevante de derechos individuales de ciudadanos que
revisten la calidad de usuarios de un servicio publico de estacionamiento
medido.

Por lo tanto, se configura la legitimaciéon colectiva, tanto
porque los presentantes se identifican como “afectados” del servicio de
estacionamiento medido al que consideran irregularmente concedido, cuanto
por el caracter expansivo del hecho tnico que actiia como causa fuente de la
pretension. Si la concesion del servicio llegare a ser declarada de ilegalidad
manifiesta, como alegan los amparistas, la sentencia que sobre ello se dicte
tendra efectos sobre todos los usuarios del servicio de estacionamiento
medido, con independencia del caracter de la representaciéon que invocan.

Pasando a considerar los requisitos de la admisibilidad
formal de la Accién de Amparo deducida, ellos son: 1. Que la accién haya sido
presentada en término. 2. Que se hayan presentado las copias pertinentes y que
la demanda cumpla con los recaudos establecidos para toda demanda en el
articulo 169 del Cédigo Procesal Civil (C.P.C.). 3. Que la cuestiéon planteada
corresponda a la competencia del Tribunal Superior de Justicia. 4. Que el
accionante no dispusiere de una via procesal ordinaria, judicial o

administrativa, para obtener oportuna reparacion del derecho.

(C.P.C. art. 381 y art. 382, inc. 1), el articulo 381 del C.P.C. establece que el mismo



es de quince (15) dias de ocurrido el acto u omisién impugnado. El acto
impugnado es el Acto Administrativo que concede o autoriza el cobro del
estacionamiento medido a la Empresa “ESTACIONALO S.R.L.” por parte del
Departamento Ejecutivo Municipal. El caso es que este acto, de existir,
permanece oculto, no ha sido publicado ni remitido al Concejo Deliberante y
ello constituye el nucleo del hecho que se denuncia en este amparo. Pero no
cabe duda, por la prueba documental agregada (publicaciones en las redes
sociales personales de la Intendente Municipal, en las redes sociales
institucionales del Municipio (fs. 7/11), Acta de Constatacién Escritura N° 23
de fecha 11/10/2022 (fs. 24/28)) que el servicio a cargo de la Empresa
ESTACIONALO S.R.L. ha comenzado a funcionar y, en caso de resultar ilegal o
irregular, la lesion a los derechos de incidencia colectiva referentes a intereses
individuales homogéneos se esta generando de modo continuo. Por ello el plazo
de presentacion se renueva continuamente y la presentacion resulta
temporanea.

El requisito de que se hayan presentado las copias
pertinentes y que la demanda cumpla con los recaudos establecidos para toda
demanda en el articulo 169 del Cédigo Procesal Civil (C.P.C.), se encuentra
cumplido conforme surge del cargo de fs. 20 via.

El caso traido a conocimiento de este Tribunal Superior de
Justicia es de competencia de este Tribunal con fundamento en la
Jurisprudencia pacifica de este Alto Cuerpo establecida en autos Expte N° 535
- Letra “A”- Ao 2.002 - Caratulados: “AGUERO DE CONTRERA MARIA
ESTHER - AMPARO POR MORA". En ese Fallo qued¢ establecido lo siguiente:
“Alli donde se aplique el Derecho Administrativo, alli donde exista un Acto
sujeto al Derecho Administrativo, los litigios que surjan deberdn someterse al
juez administrativo...(Expte. 290-A-1998- “Allende Nicolds Domingo Silvano -

Amparo”, Fallo del 4-05-99) (Considerando 1, parrafo siete)”. En este caso



particular se pone en cuestion un Acto Administrativo dictado por el
Departamento Ejecutivo Municipal, es decir, por un 6rgano administrativo,
cabeza del Estado a nivel Municipal. Por lo tanto queda comprendido en la
competencia del Tribunal Superior de Justicia como maximo érgano con la
competencia administrativa de acuerdo con la Constituciéon Provincial (C.P.
139, inc. 3).

El requisito de que el accionante no dispusiere de una via
procesal ordinaria, judicial o administrativa, para obtener oportuna reparacién

del derecho, también puede considerarse configurado en razén de la urgencia

Para el caso de que resultare ilegal el cobro del estacionamiento medido como
sostienen los amparistas - cuestion que se dilucidara al tratar el asunto de
fondo cuando se cuente con todos los elementos de juicio necesarios, y la
contraparte haya tenido oportunidad de audiencia y prueba - dejar librado a la
via ordinaria del proceso contencioso-administrativo el tratamiento de la
cuestion, en razén de los plazos dilatados de dicho proceso, la solucién llegaria
tarde y el perjuicio tanto para los usuarios como para el Municipio seria de
imposible o muy dificil reparacién. Si los usuarios debieran repetir y el
Municipio reembolsar lo pagado indebidamente, tales repeticiones de pago y
reembolsos no serian ni oportunos ni idéneos. Por ello la via del Amparo es la
accion expedita y rapida idénea.

En cuanto a la MEDIDA CAUTELAR solicitada, la misma
consiste en: “..La plena e integral suspension y cese de los efectos del contrato
que otorga a la empresa “ESTACIONALO S.R.L.” las atribuciones del cobro del
estacionamiento medido en la Ciudad Capital de La Rioja, como asi también el
acto administrativo de concesion por parte del Departamento Ejecutivo
Municipal ordenando una medida cautelar innovativa y de proteccién hasta la

efectiva resolucion de Ila cuestion de fondo planteada”.



Para la procedencia de la Medida Cautelar el articulo 118 del

C.P.C. dispone: “Podra decretarse la prohibicién de innovar en toda clase de

si se mantuviere o alterara, en su caso, la situacion de hecho o de derecho, Ia
modificacion pudiere influir en la sentencia o convirtiera su ejecucion en
ineficaz o imposible. 3) la cautela no pudiere obtenerse por medio de otra

medida precautoria.”

por los accionantes, de aplicaciéon pertinente y directa al caso planteado,
articulos de la Ley Organica Municipal Transitoria N° 6.843: “ARTICULO 74.-
ATRIBUCIONES Y DEBERES: Son atribuciones y deberes del Concejo
Deliberante,...inc. 22.- Aprobar o desechar los convenios que hubiere
celebrado el Intendente por si o en virtud de autorizacion del Concejo
Deliberante”; como asi también su correlacion con el “ARTICULO 107°.-
DEBERES Y ATRIBUCIONES. Son deberes y atribuciones del Intendente
Municipal...inc. 22: Celebra convenios y/o contratos, contraer empréstitos
con Instituciones u organismos privados, publicos provinciales,
nacionales e internacionales, con otros municipios, y enviar los mismos al
Concejo Deliberante para su aprobacion”. La concesion de un servicio
publico de estacionamiento medido en el ambito de la Municipalidad del
Departamento Capital requiere de una autorizacién previa del Concejo
Deliberante al Intendente Municipal para que celebre el Contrato
Administrativo con la Empresa Concesionaria y dicte el respectivo Acto
Administrativo de Concesion del servicio publico, el cual, después de dictado,
debe ser remitido al Concejo Deliberante para su consideracién por el pleno del
cuerpo y su aprobacién. Si, como alegan los accionantes, no se ha dado
cumplimiento con este procedimiento, el cobro del estacionamiento medido

puede llegar a ser declarado ilegitimo e ilegal. En consecuencia los usuarios



tienen el correlativo derecho de exigir que la concesién y cobro de un servicio
publico sea legal y regular, conforme a las reglas. De lo contrario el cobro es
ilegitimo, con derecho a repetir lo pagado indebidamente. De ello se desprende
gue no se trata sélo del cumplimiento de las normas de funcionamiento y
procedimiento de dos érganos publicos de la Municipalidad del Departamento
Capital, sino también de derechos subjetivos de los usuarios correlativos con

aquéllas obligaciones de los 6rganos municipales.

El peligro de la demora o, como dice el articulo 118 del C.P.C.
“...el peligro de que si se mantuviere o alterara, en su caso, la situacion de hecho
o de derecho, la modificacion pudiere influir en la sentencia o convirtiera su
ejecucion en ineficaz o imposible” ha quedado expuesto mas arriba al
referirnos a la inexistencia de otra via que no sea el amparo para obtener la
oportuna reparacién del derecho. Si no se concede la medida cautelar de
suspender el cobro del estacionamiento medido, como medida de no innovar,
y la suspension de los efectos del acto administrativo de concesién, la solucién
llegaria tarde y el perjuicio tanto para los usuarios como para el Municipio seria
de imposible o muy dificil reparacién. Si los usuarios debieran repetir y el
Municipio reembolsar lo pagado indebidamente, tales repeticiones de pago y

reembolsos no serian ni oportunos ni idéneos.

Por ello corresponde hacer lugar a la Medida Cautelar de No
Innovar y ordenar la Suspensién del cobro del estacionamiento medido por
parte de la empresa concesionaria ESTACIONALO S.R.L. y la suspension de los

efectos del acto administrativo de Concesion del

2]

ervicio publico de
estacionamiento medido hasta que recaiga sentencia de fondo en la presente

Accién de Amparo Colectivo.



CONCLUSIONES: Por las razones expuestas corresponde:
1. Declarar formalmente admisible la Accién de Amparo Colectiva interpuesta.
2. Hacer lugar a la Medida Cautelar de No Innovar y ordenar la Suspension del
cobro del estacionamiento medido por parte de la empresa concesionaria
ESTACIONALO S.R.L. y la suspension de los efectos del Acto Administrativo
de Concesion del servicio publico de estacionamiento medido, hasta que
recaiga sentencia de fondo en la presente Accién de Amparo Colectiva (C.P.C.
118). 3. Correr traslado de la Demanda de la Accién de Amparo Colectiva al
Departamento Ejecutivo Municipal de la Municipalidad del Departamento
Capital, en la persona de la sefiora Intendente Dra. Inés Brizuela y Doria, por
conducto de la Fiscalia Municipal, y al tercero afectado, la Empresa
ESTACIONALO S.R.L. con domicilio en Avenida Juan Domingo Perén, esquina

de calle Rosario Vera Penaloza de esta Ciudad Capital de La Rioja, para que

Por ello, el Tribunal Superior de Justicia
RESUELVE:

I- Declarar formalmente admisible la Accién de Amparo
Colectiva interpuesta, conforme los fundamentos expuestos en los
Considerandos de la presente.

II- Hacer lugar a la Medida Cautelar de No Innovar y ordenar la
Suspension del cobro del estacionamiento medido por parte de la empresa
concesionaria ESTACIONALO S.R.L. y la suspension de los efectos del Acto
Administrativo de Concesion del servicio publico de estacionamiento medido,
hasta que recaiga sentencia de fondo en la presente Accién de Amparo
Colectiva (C.P.C. 118).

IIT)- Correr traslado de la Demanda de la Accién de Amparo

Colectiva al Departamento Ejecutivo Municipal de la Municipalidad del



Departamento Capital, en la persona de la seriora Intendente Dra. Inés Brizuela
y Doria, por conducto de la Fiscalia Municipal, y al tercero afectado, la Empresa
ESTACIONALO S.R.L. con domicilio en Avenida Juan Domingo Perén, esquina

de calle Rosario Vera Perialoza de esta Ciudad Capimﬂ de La Ri()]mg para que

IV) Protocolizar y hacer saber.-
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